POMOCNIK PAH

REAGOWANIE NA CZESTE ARGUMENTY

¢ pah

Polska Akcja Humanitarna

Publikacja ta przeznaczona jest dla nauczycieli/ek i edukatoréw/ek jako wsparcie podczas dyskusji zwigzanych z edukacijq globalng,
gdy pojawiajq sie argumenty, na ktére ciezko nam szybko znalezé odpowiedz. Jest zaprojektowana tak, aby byta uzyteczna i zawsze
pod rekg, np. w kalendarzach lub na biurku. Opisane reakcje nalezy traktowaé jako propozycie, a nie jedyne mozliwe strategie.

Przystepujgc do wyijasnien i dyskusji z osobg uczestniczqcq
w zajeciach, warto zaltozyé, ze wypowiadajgc okreslony
komunikat, miata ona dobre intencje, a jej argumenty wynikajq
np. z nadmiaru informacji o $wiecie i nieumiejgtnosci ich wyko-
rzystania. Potrzeba wiec naszego wsparcia (a nie negatywnej
oceny), tak aby uczniowie i uczennice mogli sobie te rzeczywi-
sto$¢ uporzqdkowad.

Argumenty te mogq by¢ tez przejawem $wiatopoglqgdu osoby
méwiqcej lub bezrefleksyjnie powielanej opinii zastyszanej

POPRAWNOSC POLITYCZNA TO CENZURA

» Przez poprawnos¢ polityczng nic juz teraz nie
mozna powiedziec”

»To juz naprawde przesada, o niczym nie
mozna juz zartowac"

Osoba wypowiadajgca taki argument rozumie poprawnosé
polityczng jako zespét skodyfikowanych zakazéw i nakazéw
dotyczqgeych tego, jak trzeba lub nie mozna méwié. Jako co$
narzuconego oraz jako zagrozenie dla wolnosci stowa.
Tymczasem poprawno$é polityczna opiera sie na wyborze
danej osoby, tego, czy chcemy byé uprzejmi i przyjazni dla
innych, czy szanujemy ich uczucia. Czesto zarzut taki przenosi
uwage z méwienia o dyskryminacii innych oséb na koncentro-
wanie sie na zagrozeniu wolnoéci wypowiadajgcego. W ten
sposdb przestajemy zajmowad sie sytuaciq, o ktérej pierwotnie
byta mowa.

Reagujgc na pojawienie sie argumentu o po-
prawnosci politycznej, warto zadaé nastepu-
jace pytania:

e Jak rozumiesz pojecie poprawnosci politycz-
neje Wyijaénij na przyktadzie: uposledzo-
ny/a, opdzniony/a w rozwoju, nienormal-
ny/a, psychiczny/a, psychol/ka a osoba z
zaburzeniem psychicznym, osoba z obnizo-
nq sprawnosciq intelektualng, osoba w kryzy-
sie psychicznym

* Dlaczego ten zart jest $mieszny? Z kogo/czego
tak naprawde zartujesz2 A moze kogos krzyw-
dzisz, opowiadajqc ten zart?

*  Dlaczego wazne jest dla Ciebie, aby nazywa¢
to poprawnodciq polityczng? Jak inaczej takie
zachowanie moze byé nazwane?

od rodziny lub przyjaciét. W obu tych przypadkach mato
prawdopodobne jest, aby osoba pod wptywem jednej rozmo-
wy catkowicie zmienita swojg narracje o $wiecie.

Dlatego osoba prowadzgca nie powinna prze-
konywaé do wlasnego zdania, tylko przede
wszystkim wzbudzaé refleksje, ktéra dtugoter-
minowo moze zaowocowacé zmiang postaw.

Termin poprawno$é polityczna odnosi sie do dawnego
znaczenia przymiotnika polityczny, czyli dobrze wychowany,
zgodny z zasadami dobrego wychowania. To sposéb, w jaki
postugujemy sie jezykiem w komunikaciji publicznej po to, aby
poprawié jej jako$¢ i méwi¢ o innych osobach z szacunkiem
i empatiq. To méwienie tak, aby nie naruszyé godnosci
drugiego cztowieka. Méwienie w sposéb poprawny
politycznie jest jak zachowywanie sig zgodnie z zasadami

dobrego wychowania.
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e Podaj kilka przyktadéw wyrazen, kiére Twoim
zdaniem sq i nie sq poprawne politycznie.
Uzasadnij dlaczego.

MOWA NIENAWISCI TO LEWICOWA PROPAGANDA/IDEOLOGIA

Mowa nienawiéci to zjawisko bezsprzecznie zte, bez wzgledu
na to, po ktérej stronie sporu politycznego sie pojawia. Osoby
uczestniczqce mogq kojarzyé mowe nienawisci z poglgdami
politycznymi, z osobami i grupami o poglgdach lewicowych
(partie polityczne, osoby LGBT+, organizacje pozarzgdowe
propagujace tematy réwnoéciowe), jednak zjawisko mowy
nienawisci jest niezalezne od przekonar politycznych.

Mowa nienawiéci jest pietnowana przez polskie prawo
(Konstytucja RP zapewnia kazdemu ochrone przed skutkami
mowy nienawiéci), a takze przez organizacie i instytucje
opowiadajqgce sie za uniwersalnymi wartoéciami ludzkimi,
takimi jok godnoéé i poszanowanie czlowieka, dobro
i sprawiedliwo$é. Osoby postugujqgce sie mowq nienawisci
mogq byé pociggnigte do odpowiedzialnoici karnej i cywilnej
za swoje stowa.

Przeciwdziatanie mowie nienawisci nie jest ideologiq, tylko
zapobieganiem przestgpstwom i famaniu prawa oraz
budowaniem zrozumienia i wspdlnoty. Z pogardg dla
innych ludzi powinnismy walczy¢ wszyscy, bez
wzgledu na poglagdy polityczne. Mowa nienawisci
wobec innej grupy spotecznej tworzy pierwszy poziom pirami-
dy nienawiéci Allporta, obrazujgcej kolejne stadia wydarzen
rozciqgnigte miedzy zaistnieniem mowy nienawisci (nega’ryw—
nych komentarzy) a zabéjstwem jednostki i/lub eksterminacjq
catej grupy.

Im wigkszy jest kontakt z mowq nienawisci w otoczeniu, tym
bardziej ludzie sie z nig oswajajq, przestajgc postrzegaéd
mowe nienawiéci joko powazny problem spoteczny. Stqd
szczegdlna rola szkoly, aby nie pozwala¢ na oswajanie
mfodych oséb z takimi wypowiedziami.
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NAJPIERW PROBLEMY W POLSCE

Gdy uczniowie i uczennice nazywaijq innych biednymi, zazwy-
czaj postugujq sie potoczng definicijg biedy. Bycie biednym
w mysleniu potocznym oznacza brak $rodkéw materialnych,
co wigze sie z posiadaniem niskiego statusu ekonomicznego.
Bieda jest jednak zjawiskiem ztozonym. Jest to efekt ogranicze-
nia lub uniemozliwienia dostepu do $rodkéw i do przywilejéw
spotecznych osobom, grupom oséb, instytucjom, regionom lub
pahstwom przez tych, ktérzy majq najlepszy dostep do $rod-
kéw i przywilejéw spotecznych na $wiecie.

Bieda i ubdstwo, w réznej skali, sqg obecne we wszystkich
rejonach $wiata (réwniez w Polsce). Warto jednak zdawaé
sobie sprawe ze skali skrajnego ubdstwa w réznych czesciach
$wiata. Mieszkajgc w Europie, chcqc nie cheqc, jestesmy
czeiciq globalnej Pétnocy, czyli uprzywilejowanej czesci ludz-
kosci. Nasz dobrobyt jest bezpoérednio zwigzany z biedg
w krajach globalnego Potudnia. Mozemy sie cieszyé taniq
elektronikg tylko dlatego, ze gdzie$ indziej ludzie pracujq
w warunkach famigcych prawa cztowieka. Staé nas na szybkg
mode (ang. fast fashion) tylko dlatego, ze godzimy sie na
gtodowe pensje oséb szyjgcych te ubrania.

Bezinteresowne udzielanie pomocy finansowej lub materialnej
potrzebujgcym to dziatalno$é spoteczeristw uznawanych za
bogate. Wedtug raportéw systeméw monitorujgcych finanse
narodowe Polska jest krajem bogatym. Jednak pod wzgledem
wielkosci udzielanej pomocy w stosunku do wielkosci gospo-

Zachecajmy miode osoby do zaangazowania sie w takie
dziatania spoteczne, ktére sq w tym momencie najblizsze ich
wartodciom i postawom - niezaleznie czy jest to fizyczna
pomoc zwierzetom w lokalnym schronisku, czy zbiérka na
ofiary katastrofy naturalnej na drugiej pétkuli. Pamigtajmy przy
tym jednak, ze tatwiej jest dostrzec potrzeby oséb
mieszkajgcych blisko nas, a wrazliwosé na
globalne niesprawiedliwosci to cos, co przycho-
dzi ze swiadomosciq globalnych powiqzan.
Dlatego tak waznym jest, aby wprowadzaé do szkét dziatania
z zakresu edukaciji globalnej, ktére bedg wskazywad te powig-
zania osobom uczestniczgcym w zajeciach.
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INTENCJE WYPOWIEDZI

Podstawq tego argumentu jest przekonanie o tym, ze intencja
naszej wypowiedzi jest najwazniejsza i ze nie mozemy kogo$
urazié, jedli nie mamy tego na mysli, podczas gdy intencja
wypowiedzi to tylko jeden z elementéw naszej wypowiedzi.
Mozemy mieé dobre lub zte intencje. Jednak oprécz osoby
méwiqcej, ktéra kieruje sie okreslonymi zamiarami (intencjq),
wplyw na znaczenie tego, co méwimy, ma przede wszystkim
odbiorca - jego myéli i odczucia (efekt) zwigzane z tym, co
méwimy. Przedstawia to ponizszy model kazdej wypowiedzi,
z ktérym mozna zapoznaé ucznidéw i uczennice.

Na znaczenie wypowiedzi wpltywa takze to, co osoby
nieuczestniczqce bezposérednio w komunikacji, ale obserwujg-
ce jq, méwiq na temat znaczen komunikatu. Sq to ludzie,
kiérzy sq ekspertami/ekspertkami w danej dziedzinie i/lub
osoby, ktérych potencjalnie taka wypowiedz réwniez mogtaby
dotyczyé, np. osoba pochodzenia romskiego w klasie nie
czuje sig komfortowo, gdy kto§ powie: méj mtodszy brat znéw
wycyganit od rodzicéw kolejng zabawke.
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MOJA WYPOWIEDZ

Potocznie i w dokumentach Unii Europeiskiej za mowe niena-
wisci uwaza sig kazdq forme wypowiedzi, ktéra rozpowszech-
nia, podzega, propaguje lub usprawiedliwia nienawisé
wobec osoby z powodu jej cech i/lub przynaleznosci do
jakiej$ grupy uznawanej za odmienng rasowo, narodowo,
etnicznie lub wyznaniowo. W polskiej debacie publicznej
najczeicie styszymy o mowie nienawisci wobec: oséb niehete-
roseksualnych, oséb o innym kolorze skéry, innej narodowosci
oraz oséb innego wyznania i bezwyznaniowych.

Mowa nienawisci nie jest zwigzana z wolnosciq stowa
w rozumieniu wolnosci do wypowiadania wszystkiego, co sig
myéli. Jest natomiast zwigzana z wolnoscig od stéw, ktérych
nigdy nie chcieliby$my ustysze¢ o sobie.

Nie mamy wolnosci do wyrazania agresyw-
nych i nienawistnych stéw o innych ludziach na
tej samej zasadzie, jak nie mamy prawa naru-
szac ich nietykalnosci cielesnej.
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Reagujgc na pojawienie si¢ argumentu o mowie
nienawisci, warto zadaé nastepujqgce pytania:
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* Jak rozumiesz pojgcie mowy nienawisci? Podaj
przyktady.

*  Dlaczego kojarzysz jq z lewicq? Jakie wartosci
stojg za dziataniami przeciwko mowie nienawi-
$cie Czy uwazasz je za uniwersalne?

* Ko jest najczesciej obiektem mowy nienawiécie
Czy sq to grupy uprzywilejowane, czy nie?

*  Jakie konsekwencie prawne mozna ponies¢,
postugujqc sie mowq nienawisci w Polsce?

e Czy publiczne gtoszenie nienawisci wobec
konkretnych oséb/grup oséb mozna w jaki$
sposéb usprawiedliwié?

»Najpierw pomézmy w Polsce, zanim zacznie-
my sie interesowa¢ innymi”

»U nas tez sq biedni ludzie"

darki weale nie wypadamy najlepiej - zajmujemy 27. miejsce
na 29 panstw nalezqgcych do Komitetu Pomocy Rozwojowej
OECD [2017].

Idea solidarnoéci wobec wszystkich ludzi na $wiecie, czyli
dostrzezenie w innych ludziach bliskich nam oséb, jest posta-
wqg promowangq przez edukacje globalng. W Polsce istnieje
wiele organizacji pozarzgdowych zajmujgcych sie udzielo-
niem pomocy. Czeséé z nich skupia sie na mieszkahcach/kach
okreslonej dzielnicy/miasta, a inne na osobach zamieszkujg-
cych dany kraj czy region $wiata. Nie powinnismy postrzegaé

tych dziatan jako konkurencyijnych.
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Reagujgc na pojawienie si¢ argumentu o poma-
ganiu, warto zadaé nastepujgce pytania:

e Zkim iz czym kojarzy Ci sig stowo bieda? Co
masz na mysli, gdy méwisz biedni ludzie? Kto
jest odpowiedzialny za to, ze istniejq kraje,
w kiérych wiekszoéé ludzi ma nizszy status
materialny niz w Polsce?

e Jakie sytuacje powodujq, ze ludzie potrzebujg
pomocy z zewnqtrz? W jakich sytuacjach
Polacy i Polki otrzymywali pomoc z zewnqtrz?2

e Czy pomaganie jednej grupie wyklucza poma-
ganie innym?

e Czy kazdy kraj ma takie same mozliwosci roz-
wigzywania probleméw spotecznych?

Co by sig stato, gdyby wszyscy mysleli “Naj-
pierw zajmijmy sie problemami w swoim kraju2”
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» Nie mam ztych intencji”

 Przeciez nikt tu nie ma zamiaru nikogo obrazac"

Nie zawsze wystarczy powiedzieé, ze dana wypowiedz moze
kogo$ obrazié. Odwotanie sie do wiasnych doswiadczen
i podanie konkretnego przyktadu, w ktérym poczulismy sig
dotknigci jakq$ wypowiedzig mimo tego, ze kto$ nie miat takie-
go zamiaru, pokaze, ze méwimy o codziennych sytuacjach,
a nie o abstrakcyjnych schematach.
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Zawsze zaktadaj dobre intencje osoby méwiqcej i pokazuj
inng strategie méwienia o danym zjawisku, o osobie czy
o sytuacji. Upominajgc osobe wypowiadajgcqg sie niewtasci-
wie, zwrd¢ jej uwage na zagrozenie wynikajqce z tzw. utraty
twarzy osoby mdwigcej. Jedli uzywamy agresywnego
i nieprzyjaznego jezyka, mozemy dostaé etykietke rasisty,
ksenofobki, homofoba, nacjonalistki czy seksisty. Jesli chcemy
uchodzi¢ za mitych i dobrych ludzi, to lepiej nie méwié w ten
sposéb i uzywaé jezyka uwaznego na innych.

Jesli Twoje wypowiedz lub zachowanie nasila-
ja konflikt lub wyrzagdzajg komus krzywde, to
Twoje intencje nie majg znaczenia. Wystuchaj,
pomysl i przepros, a nastepnym razem zacho-
waj sie lepiej/inaczej.

Wazne jest to, co osoba méwigca robi (krzywdzi drugq
osobe, powiela krzywdzqce stereotypy, umacnia negatywny
wizerunek jakiej§ grupy, podzega innych do nienawiici),
wypowiadajgc okreslone stowa, a nie to, co miata na mysli ta
osoba, jakie miata motywy, intencie (sq one niemozliwe do
zweryfikowania przez osobe z zewngtrz).

NIEBEZPIECZENSTWO JEDNEJ HISTORII

Historie, ktére styszymy od innych ludzi, wptywajq na to, jak
postrzegamy otaczajqcy nas $wiat. Narracje o znanych nam
osobach, miejscach i sytuacjach przedstawiane sq z wielu
perspektyw, w zaleznosci od tego, kio komu jg opowiada,
gdzie, kiedy i w jakich okolicznodciach. Stycznosé z wieloma
punktami widzenia otwiera nasze myslenie, uczy szacunku
i empatii, sprawia, ze poznajemy rzeczywistoéé takq, jokg
naprawde jest.

Jednak im mniejszg wiedze mamy na dany
temat, tym bardziej jestesmy sklonni trzymaé
sie jednej opowiesci o nim, pomijajac cate spek-
trum innych punktéw widzenia. Ogranicza to nasze
mysélenie, poniewaz znajqc tylko jedng opowieéé o kim$ lub
o czym$, opieramy swoje opinie, sqdy i decyzje wylgcznie na
niej. Jestesmy bardziej skfonni do uproszczonej oceny, szuflad-
kowania i etykietowania oséb, miejsc, kultur i zjawisk.

Nie jesteémy w stanie w jednym stowie lub zdaniu odpowie-
dzieé na pytanie: Jacy sq Polacy/Polki2, ale bez problemu
przychodzi nam generalizowanie na temat ludzi mato nam
znanych: Azjaci sq tacy a tacy, lubig to a to...

Mozesz pogtebié ten temat z grupq, wykorzystujgc na lekgj
materiat do dyskusji o filmie ,, Niebezpieczenstwo
jednej historii” www.bit.ly/niebezpieczenstwo 1 historii
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Jako pogtebienie tematu moze tez stuzyé praca ze

stronq: www.gapminder.org/dollar-street

Dollarstreet to projekt fundacji Gapminder, kiéry
przedstawia zycie setek rodzin w dzie-
sigtkach krajéow poprzez fotografie
prezentujgce wiele elementéw codziennego zycia.
Mozemy obejrze¢ codziennoéé rodzin o niskim
i wysokim statusie materialnym, Zzyjgcych w tym
samym kraju. Pokazanie ich w ten sposéb zwraca
uwage na to, co tqczy ludzi z odmiennych krajéw
i kultur.

Reagujgc na pojawienie si¢ argumentu o intencji
wypowiedzi, warto zadaé nastepujace pytania:

*  Czym jest intencja, a czym efekt wypowiedzi?
Wyijaénij na przyktadzie: O, wreszcie masz
nowe spodniel, Pani Kasiu, prosze przynies¢ do
gabinetu dwie kawy., Jacy$ géwniarze podeptali
mi trawnik.

*  Co Cig obraza? Jak nie lubisz by¢ nazywany/a
niezaleznie od czyjej$ intencjie

*  Kto moze decydowaé o czyich§ uczuciach?

*  Dlaczego nasza intencja dziatania nie moze
byé wyznacznikiem tego, co sie stato? Czy
jesli kto$ nie chciat ztamaé nogi, a jg ztamadt, to
mozemy uznaé, ze noga nie zostata ztamana?

*  Skoro nie chcesz obrazaé, jak inaczej mozesz
powiedzieé to, co masz na myj3li2

»Bytem na wakacjach w Paryzu i widziatem...”

»Méj wujek mieszka w Anglii i méwit mi, ze...”

Woyobraz sobie, ze osoba z zagranicy przyjezdza na staz do
matego miasteczka w Polsce. W tym samym czasie druga
osoba odbywa swoéj staz w Warszawie. Po kilku miesigcach
spotykajg sie i dzielg swoimi do$wiadczeniami. Bedzie im
niezwykle trudno ustalié wspélny obraz Polski jako kraju,
poniewaz doswiadczyly bardzo réznych rzeczy. Obie ich
historie sq prawdziwe, jednak dopiero zestawienie ich ze
sobq, pokazuje nam petniejszy (ale wcigz niekompletny)
obraz tego, jak zyje sie w Polsce.

Gdy wyjezdzamy gdzie$ na wakacje, czesto wydaje nam sie,
ze wiemy juz wszystko o danym miejscu, ludziach czy kulturze.
Jednak widzqc tylko kawatek tego miejsca, najczesciej prze-
znaczony do zwiedzania przez turystéw/ki, nie mozemy
ocenié, jak wyglada zycie ludzi w catym kraju. Kiedy patrzymy
na $wiat z perspektywy turysty/ki, pozostajemy przy wybiér-
czej historii na temat danego miejsca i pomijamy jego zlozo-
noéé i wielowymiarowo$é. Na sposéb zycia ludzi wptywa nie
tylko ich narodowo$¢ i potozenie geograficzne, ale tez mné-
stwo innych czynnikéw, takich jok wyksztatcenie, rodzaj wyko-
nywanej pracy, petnione funkcje spoteczne i rodzinne,
wielkoéé miejscowodci, wptyw kultury itp.

Reagujgc na pojawienie sie¢ argumentu o wia-
snym doswiadczeniu, warto zadaé nastepuja-
ce pytania:

*  Jak poczutbys$/abys sie, gdyby ktos postugiwat
sie “jednq historig” na Twéj temat?

*  Jakie nieprawdziwe informacje oparte na
“jednej historii” udato Ci sie zweryfikowaé
i przyznad, ze nie byly one prawdziwe?

o Skqd czerpiemy informacje o uproszczonych
historiache Gdzie najczeiciej spotykamy sie
z takimi generalizacjami?

*  Czy doswiadczenie jednej osoby jest w stanie
pokazaé nam petny/wystarczajgcy obraz
realiéw jakiego$ miejsca?

NIESPRAWIEDLIWOSCI/ NIEROWNOSCI SPOLECZNE JAKO NATURALNY STAN

nTak juz jest”
»To i tak nic nie zmieni”

»Zawsze bedgq ludzie biedni i bogaci”

Wypowiedz ta zaklada istnienie na $wiecie statej opozyciji
bogaci vs biedni. Bogaci to ludzie o duzych zasobach material-
nych, zazwyczaj przez to wartoéciowani pozytywnie i udziela-
jacy pomocy biednym - ludziom o niskim statusie materialnym,
potrzebujgcym pomocy i ocenianym negatywnie. Przy tego
rodzaju argumentach czesto pojawiajq sie stwierdzenia, ze
dziatanie na rzecz zmian spotecznych nie ma sensu, a aktyw-
no$é jednostki nic nie zmieni w obliczu wszechobecnych
podziatéw, ktére bedq istnie¢ zawsze i wszedzie. U podstaw
takiego myslenia znajduje sie kurczowe trzymanie sig spofecz-
nego (w tym finansowego) status quo oraz przywiqzanie do
dotychczasowej sytuacii, a jego konsekwencjq jest odrzucanie
wszelkich nowych pomystéw i rozwigzahd majgcych na celu
zmiang sytuacji. Wynikaé to moze zaréwno z niecheci do
zmian (szczegdlnie osoby uprzywilejowanej), jak i z poczucia
bezsilnoéci, niktego wptywu na sytuacje wtasng, spoteczng
i globalng.

200 lat temu w Europie zdecydowana wigkszoéé spoteczen-
stwa zyta w skrajnej biedzie. Warto uswiadomié sobie, ze to, o
czym uczymy sie na lekcjach historii i czytajgc lektury na zaje-
cia z jgezyka polskiego, to nie jest obraz zycia w narraciji prze-
cietnego cztowieka. Narracja ta opowiada zazwyczaj historie
najbardziej uprzywilejowanej warstwy, ktéra bynajmniej nie
stanowita wigkszosci oséb zamieszkujgcych Europe.

—

Nieréwny i wykluczajgcy podziat débr nie jest zjawiskiem
nieuniknionym. Raporty organizacji Oxfam dowodzq, ze
nieréwnoéci na $wiecie ciqgle sie pogtebiajq i sq rezultatem
wyboréw politycznych i gospodarczych. Jednak, mimo ze
przepasé miedzy bogatymi a biednymi wciqz sie powieksza,
mozna podjqé konkretne dziatania, zeby jq zmniejszy¢.

Potrzebna jest zmiana myslenia o $wiecie - zwrot ku cztowieko-
wi i dobru spotecznemu, w przeciwieristwie do nastawienia na
rozwdj linearny i zysk. Jednym z powodéw, dlaczego tkwimy
w tym niesprawiedliwym systemie, jest prze$wiadczenie, ze
stan ten jest naturalnym i nieuniknionym.

Dowodem na to, ze nawet najtrudniejsze zmiany spoteczno-
-polityczne wywotane sq zmianami w myéleniu, jest historia
praw kobiet. Zmiany te obejmowaty setki lat i wymagaty dzia-
tan  $wiadomosciowych, systemowych i instytucjonalnych.
Prawa wyborcze zostaty wywalczone przez kobiety w wigk-
szoici krajéw dopiero na poczgtku XX w. Obecnie wydajq
nam si¢ one oczywiste, jednak jeszcze kilkadziesigt lat temu
byty tematem spornym.

Wedtug niektérych badaczy podziat na kraje
bogate i biedne, rozwiniete i rozwijajace sie
powoli traci racje bytu. Wedtug badan obecnie
75% ludnosci swiata zyje w panstwach, ktére
okresla sie jako srednio zamozne.

Reagujqc na pojawienie sie argumentu o nieréw-
nosciach, warto zadaé nastepujqce pytania:

* W jaki sposéb mozemy dziataé na rzecz
zmniejszenia nieréwnosci spotecznych? Jakie
sq Twoje osobiste do$wiadczenia? Czy znasz
historie kogo$, komu udato sie wyijé¢ z biedy?

O W czyim inferesie jest utrzymanie ekonomicz-
nego status quo na $wiecie? Komu jest na reke
podirzymywanie nieréwnosci spotecznych
i ekonomicznych?

*  Czy jeste$ w stanie wyobrazié sobie spofeczen-
stwo bez skrajnej biedy?

*  Jak wyobrazasz sobie sprawiedliwo$é¢ spotecznq?
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ONI MAJA INNE POTRZEBY

»Lepiej niech produkujq za 1 dolara za dzien,
niz bedq bezrobotni"

»Bez tego nie mieliby na miske ryzu”

Podstawq tego argumentu jest przekonanie o tym, ze miesz-
kancy/ki krajéw globalnego Potudnia sq ludzmi innej kategorii
i majq inne potrzeby niz my, a nawet jeéli ich potrzeby sq takie
same, nie muszq byé zaspokajane w taki sposéb jak nasze.
Wypowiedz ta zaktada wigc, ze ludzie sq nieréwni. Réwnoéé
polega na tym, ze potrzeby wszystkich ludzi na $wiecie zaspo-
kajane sq w tym samym stopniu i réwnoczesénie, ze kazda
osoba na $wiecie jest traktowana przez prawo w ten sam
sposéb. Ludzie na catym $wiecie maijq takie same potrzeby: od
tzw. potrzeb podstawowych (fizjologicznych), przez potrzebe
bezpieczenstwa i spoteczng, do potrzeby szacunku i potrzeby
samoredlizacji. Mozliwo$é spetnienia tych potrzeb
jest w duzym stopniu uzalezniona od dostepno-
Sci strategii ich zaspokajania, a w sensie global-
nym - od zasobéw materialnych. Jednak potrze-
by innych ludzi sg tak samo wazine jak nasze.

Stwierdzenia takie padajq takze czesto w kontekicie wyjaz-
déw zagranicznych. Popularne sq wycieczki na Kube czy do
takich miast jak Mumbai, Rio de Janeiro, Nairobi, polegajace
na oglgdaniu biedy, ruin budynkéw, a przede wszystkim
podgladaniu codziennoéci zycia ludzi, ktérych podstawowe
prawa i potrzeby nie sq respektowane. Kiedy zwiedzamy
osiedla zamieszkate przez ludnosé ubogq, z zaciekawieniem
patrzymy na ubéstwo i trudne warunki zycia ich mieszkancéw
i mieszkanek. Dziwimy sie wtedy ich spontanicznosci, pracowi-
toéci i relatywnemu szczeéciu wynikajgcym, jak nam sie zdaije,
z prostoty potrzeb. Czujemy sie dobrze, gdy odwiedzamy
“nieturystyczne” zakamarki miast, miejscowych ludzi, obcuje-
my z “prawdziwq” kulturq. W' rzeczywistoéci odwracamy
wtedy swojqg uwage od nieréwnoséci panujgcych na $wiecie
(wg badarn ONZ ponad Y4 mieszkafncéw/ek miast na $wiecie
zyje w dzielnicach nieformalnych), sprowadzamy ludzi, ktérzy
borykajq sie ze skrajng biedq, do atrakeji turystycznej i przed-
miotéw, ktére mozna podglgdad i dokumentowaé bez pytania
ich o zgode. A wszystko po to, by utwierdzié sie w poczuciu
wlasnej wyzszoéci i wiasnego uprzywilejowania.
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CZESTO POPELNIANE BLEDY W ARGUMENTACIJI

Bez wzgledu na temat, sztuka dyskusji wymaga nie tylko
umiejetnosci jezykowych, ale takze zdolnosci formutowa-
nia argumentéw. Warto refleksyjnie podchodzi¢ do
sformutowan, ktére padajq w trakcie rozmowy i wystrze-
gad sie m.in. wskazanych ponizej bledéw w argumentacii.

Uzycie ogdlnej, obiegowej opinii na potwier-
dzenie tezy.
Przyktad: Dziewczynki lubig kolor rézowy.

Stwierdzenie, ze dany poglad jest stuszny,
poniewaz tak byto od lat.

Przyktad: Ludzie na wsi sq biedniejsi od tych w miescie, poniewaz
tak byto zawsze.

Przekonanie o stusznosci tezy na podstawie
jednego dowodu.

Przyktad: Mojej cioci to sig nie udato, nie moze by¢ to wigc dobre
rozwigzanie.

Zatozenie, ze jesli cos jest prawdziwe dla
pewnej czesci, to musi by¢ rowniez prawdziwe
dla catosci.

Przyktad: Stan toalet w mojej szkole jest optakany. Tak jest we
wszystkich pafstwowych szkotach w naszym kraiju.

Zaprzeczeniem réwnodci jest wynikajgca z uprzedzen dyskry-
minacja, ktéra przybiera rézne formy, m.in. rasizm, seksizm,
antysemityzm, romofobia, islamofobia, klasizm, ageizm,
ableizm, homofobia. Wszystkie one dzielg ludzi na dwie
kategorie: MY (lepsi, cywilizowani, wyksztatceni, zréznicowa-
ni) vs. INNI (gorsi, prymitywni, prosci, jednakowi). Kiedy
méwimy, ze ludzie zyjgcy w innych realiach geograficznych
i ekonomicznych majg mniejsze potrzeby niz MY, zaktadamy,
ze sq oni innym rodzajem ludzi, nalezg do innej kategorii.
Jednak niezaleznie od tego, gdzie zyjemy i jokie mamy
zasoby, wszyscy jesteémy indywidualnie zréznicowani, mamy
rézne role spofeczne i osobowosci. Dwie lekarki mieszkajqgce
w duzych miastach po przeciwnych stronach globu majq ze
sobg wigce| wspdlnego niz ta sama lekarka i mieszkajgca
w tym samym kraju osoba o innym zawodzie, innym wyksztat-
ceniu i Zyjgca na wsi.

Przeswiadczenie o “innosci” a decyzje konsu-
menckie i podréze

Nasze codzienne dziatania silnie wptywaijg na to, co dzieje sie
z ludZmi w innych czeéciach $wiata. To, co robimy, jakie podej-
mujemy decyzje i jakich dokonujemy wyboréw (co kupi¢, ile
pieniedzy wydaé, co zje$é, co wyrzucié, dokad pojechag,
a takze to, co méwimy i jak myélimy), przektada sie na zycie
ludzi na catym $wiecie, bo wszystko jest ze sobq powigzane
i tworzy globalng, na co dzief mato widoczng, sie€.

Zanim Twoja koszulka dotrze do sklepu, musi przemierzyé
ogromnq cze$¢ $wiata (z Azji do Europy) statkiem napedza-
nym paliwem, a nastepnie kolejg lub samochodami cigzarowy-
mi, przez co zuzywa si¢ tony paliwa. Zanieczyszczenia
z zeglugi morskiej wptywajg na zdrowie ludzi zyjgcych na
wybrzezach catego $wiata. Warunki pracy przy produkeji
Twojej koszulki sq bardzo cigzkie, a ptaca dla oséb zatrudnio-
nych - minimalna.

Osoby pracujgce w krajach globalnego Potudnia dostajg
czesto o wiele mniejsze wynagrodzenie niz ludzie z globalnej
Pétnocy, ktérzy kupujg produkowane przez nich towary.
Wykorzystywani jako tania sita robocza pracujq w bardzo
ztych warunkach. Kupujgce koszulke z tanich sieciéwek, wspie-
ramy nieréwnosci na $wiecie.

»Maja piekng pogode, im mniej wystarczy do
szczescia”

Reagujgc na pojawienie sie argumentu o innych
potrzebach, warto zada¢é nastepujace pytania:

e Czy Ty bys chciat/a tak pracowaé? Dlaczego nie?

e Jaki wptyw na wybér oséb pracujgcych w ztych
warunkach miaty okolicznoéci zewnetrzne?
Czy mieli oni petng wolnosé wyboru?

e Skad pochodzi Twoja koszulka? Kto jq uszyt? lle
kosztowata? Jaki procent tej ceny trafit do oséb
szyjqcych jq, a jaki do korporacii sprzedajqcei?

e Co to znaczy, ze ludzie zalezq od siebie
nawzajem?

*  Dlaczego uwazasz, ze kto$ powinien praco-
waé za tak niskg ptace? Czy ludzie w innych
obszarach éwiata majq inne potrzeby niz my?

*  Jakie sqg podstawowe potrzeby ludzkie? Czy
istniejq potrzeby uniwersalne, czy sq one uzalez
nione od kultury i miejsca, w ktérym zyjemy?

Zatozenie, ze jesli cos jest prawdziwe dla cato-
$ci, musi by¢é réwniez prawdziwe dla jej czesci.
Przyklad: Niemcy to bogaty kraj; pan Miiller jest Niemcem, wigc
z pewnosciq jest bogaty.
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